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Resumen:

En esta comunicacion se lleva a cabo una valoracion del sistema de conciertos educativos desde la
perspectiva de su contribucion efectiva a la igualacién de las oportunidades de seleccion de centro
escolar por parte de las familias. Tomando como marco tedrico las aportaciones realizadas por los
estudiosos de los efectos de las politicas de fomento de la libertad de eleccion de escuela, y a partir de
una encuesta realizada a estudiantes de segundo curso de bachillerato en el curso 2001-2002 en las
comunidades autonomas de Aragdn, Asturias y Extremadura, el trabajo realizado permite concluir
que los conciertos educativos en su disefio actual no han facilitado la integracidén socioecondémica de
los alumnos de los centros publicos y concertados de ensefianza secundaria. El andlisis de los factores
que determinan la eleccion de un centro concertado, realizado en la ultima seccidon del estudio
mediante la especificacion de un modelo probit, permite ademds apreciar una relacioén significativa
entre el nivel académico y socioecondmico y la eleccidon de centro privado concertado, indicando que
la segregacion intersectorial encontrada en el trabajo puede ser atribuida en parte al patrén de
eleccion de los usuarios del sistema educativo.
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JEL: 121, 128.
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1.- Introduccion

Uno de los principales rasgos definitorios del sistema educativo espafol en los niveles no
universitarios es su caracter mixto o dual, con una red publica mayoritaria y una red privada de
magnitud considerable. Dentro de esta ultima ocupan un lugar destacado los denominados centros
concertados, es decir, los centros cuyo titular es una persona fisica o juridica de caracter privado pero
que son sostenidos con fondos publicos en virtud del régimen de conciertos regulado en la Ley
Organica Reguladora del Derecho a la Educacion (LODE) de 1985.

El sistema de conciertos educativos, que sustituye a un mecanismo menos regulado de
subvenciones publicas a los centros privados, se sustenta en una figura administrativa donde se
establecen los derechos y obligaciones reciprocos del titular del establecimiento privado y de la
Administracion Educativa en cuanto a régimen econdmico, duracion, prérroga y extincion del
acuerdo y demas condiciones de imparticion de las ensefianzas'.

Desde un punto de vista formal, los conciertos educativos pueden ser contemplados como el
instrumento a través del cual se hace extensivo a todas las capas sociales el derecho de libertad de
eleccion de centro escolar reconocido implicitamente en el texto constitucional’. Ciertamente, la
existencia de colegios concertados ensancha formalmente la capacidad de eleccion de las familias con
menores recursos econémicos, al permitirles optar a una oferta educativa mucho mas diversificada de
la que podrian aspirar a tener en ausencia de este mecanismo de intervencion publica. En este sentido,
los conciertos educativos pueden ser contemplados como un instrumento nivelador de las
oportunidades en las condiciones de acceso a los centros, lo que, potencialmente, puede contribuir a
homogeneizar la composicion social del alumnado de todas las escuelas y reducir, asi, la segregacion
escolar asociada a los sistemas educativos donde el sector privado no es financiado por los poderes

publicos.

! Entre las obligaciones de los centros se encuentran la de impartir gratuitamente las ensefianzas del nivel educativo acordado, someter
las actividades extraescolares a un régimen optativo y no lucrativo, solicitar autorizacioén para percibir cualquier cobro en concepto de
actividades complementarias, impartir el curriculum escolar oficial, mantener unas ratios alumno/profesor determinadas y aplicar los
mismos criterios de admisiéon de alumnos que los centros publicos. Por su parte, la Administracion se compromete a financiar la
actividad del centro concertado mediante unos modulos econdomicos por unidad escolar establecidos en los Presupuestos Generales del
Estado.

2 En efecto, en el articulo 27.3 de la Carta Magna se recoge el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la formacion
religiosa y moral que esté de acuerdo con sus convicciones.
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Estos beneficios potenciales del sistema de conciertos educativos no son, sin embargo,
automaticos, en tanto en cuanto la regulacion del derecho a la eleccion en si misma no constituye
garantia de su ejercicio. Ello se debe a que, tal y como ha sido puesto de manifiesto por los estudiosos
de las politicas de fomento de la libertad de eleccion, el proceso de seleccion de escuela se ve
afectado por importantes barreras informativas y econdmicas que afectan de manera especial a las
familias de menor nivel socioeconémico. Desde la vertiente de la informacion se deben sefalar los
costes de obtener los datos adecuados sobre las escuelas disponibles. Con respecto a las barreras
economicas es importante no perder de vista que la gratuidad de la matricula no implica gratuidad de
todos los costes derivados de la asistencia a un centro escolar.

Ante esta situacion cobra relevancia valorar, desde una dptica empirica, el sistema de conciertos
educativos con respecto a sus efectos sobre la igualdad de oportunidades de eleccion y sobre la
distribucion del alumnado entre centros educativos publicos y privados que propicia. ;Contribuye
este sistema a igualar las oportunidades de eleccion de todos los individuos? ;Favorecen los
conciertos la mezcla de estudiantes de diferente estrato socioecondmico y académico?, ;Qué factores
estan detras de la eleccion de centro educativo y, por tanto, de la distribucion del tipo de alumnado
entre centros publicos y concertados? son preguntas que trataran de obtener respuesta en este trabajo,
el cual constituye uno de los pocos estudios de estas caracteristicas publicados en nuestro pais’. Las
enormes dificultades asociadas a la obtencion de informacion sobre las caracteristicas académicas y
socioeconomicas de los alumnos que asisten a los diversos centros educativos espafioles constituyen
una posible explicacion de la escasez de este tipo de trabajos.

En nuestro caso, dichas carencias informativas han sido subsanadas mediante la realizacion de
una encuesta a 17.297 estudiantes (75% de la matricula aproximadamente) que cursaban 2° de
Bachillerato en el curso 2001-2002 en las comunidades auténomas de Aragdén, Asturias y
Extremadura.

El trabajo se organiza de la forma siguiente. En el epigrafe que sigue se comparan los perfiles
académicos y socioecondémicos de los alumnos de los centros publicos y concertados de las
comunidades autonomas objeto de estudio. En el epigrafe 3 se plantea un modelo de eleccion discreta
que permite identificar los factores que condicionan la eleccion de centro educativo y, por tanto, la
distribucion de los alumnos entre la ensefianza publica y concertada. La seccion final recoge las

principales conclusiones del trabajo.

? Otros estudios donde se hace referencia a alguna de estas cuestiones son San Segundo (1991), Calero y Bonal (1999) y Villarroya
(2003).



Maria Jesus Mancebon Torrubia y Domingo Pérez Ximénez de Embuin

2.- La distribucion socioeconémica y académica del alumnado en los centros publicos y
concertados de educacion secundaria. Una aproximacion al grado de segregacion intersectorial

En este apartado trataremos de contrastar si el sistema de conciertos educativos, establecido en
1985 al objeto de garantizar la igualdad de todos los ciudadanos en la eleccion de centro escolar, ha
contribuido a nivelar la composicion socioeconémica y académica de los alumnos que asisten a los
centros publicos y concertados de ensefianza secundaria.

Para ello se van a analizar los resultados de una encuesta realizada a 17.297 estudiantes que en
el curso 2001-2002 se encontraban en 2° de bachillerato en las comunidades autonomas de Aragon,
Asturias y Extremadura. La encuesta aplicada constaba de 54 preguntas organizadas en varios
bloques. Para cumplir el objetivo de este apartado se utilizaran inicamente las que hacen referencia al
tipo de alumno: sus caracteristicas socioecondémicas familiares (nivel de ingresos familiar, profesion
y nivel de estudios de los padres), caracteristicas académicas (expediente académico previo, ambicion
académica, autoconfianza, organizacion del tiempo de estudio, etc.) y caracteristicas personales (edad
y sexo). La naturaleza cualitativa de los datos obliga a utilizar tablas de contingencia y el contraste de

la chi- cuadrado de Pearson®.

En primer lugar, analizaremos las diferencias en las variables relativas al potencial académico

de los estudiantes. La tabla 1 recoge los resultados al respecto.
TABLA 1

El contenido de la tabla y el valor de los test de la chi-cuadrado permiten deducir que la
cualificacion académica de los estudiantes (resultados curso anterior y nota 1° bachillerato) de los
centros publicos y concertados es significativamente distinta, con unas diferencias favorables a los
centros concertados en las tres comunidades autonomas consideradas. Asi, en el total de la muestra el
porcentaje de repetidores es muy superior en los institutos de ensefianza secundaria (13.2%) que en
los colegios concertados (4.8%). De la misma manera, en estos ultimos se concentran muchos mas
alumnos que tienen aprobadas todas las asignaturas del curso anterior y que obtuvieron en ¢l altas
calificaciones. El patron es el mismo en las tres comunidades autonomas analizadas, si bien las
mayores desigualdades en estas variables se producen en Asturias y las menores en la comunidad

aragonesa.

% Una tabla de contingencia es un recuento de los casos para dos variables cruzadas. Sobre ella se pueden aplicar diversos contrastes
que permiten apreciar si existe o no una relacion entre las variables y la direccion de la misma. En concreto, el contraste de la chi-
cuadrado permite contrastar la hipétesis nula de independencia entre las dos variables. Un mayor desarrollo de las cuestiones
estadisticas tratadas puede verse en, Hair et al. (1999) o Visauta (2002).

4
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Resultados similares se obtienen para las variables ambicion académica (deseos de cursar
estudios universitarios) y autoconfianza (percepcion de la capacidad propia para superar la
universidad), siendo de nuevo Aragdn la comunidad donde las diferencias en las categorias extremas
de las preguntas tienen una menor entidad.

Los alumnos de colegios concertados analizados también tienen una mejor percepcion del
respaldo académico familiar y del grado de confianza de sus padres en su éxito académico. Como se
desprende los resultados suministrados por la tabla 1, casi un 85% de los alumnos encuestados en
estos centros consideran que sus padres desean que curse estudios universitarios, frente a un 77%
para el caso de los institutos publicos. Las diferencias se acentuan en Asturias (84,9% y 70,1%,
respectivamente) y son menores en Aragon (81,3% en la concertada y 75,3% en la publica). En un
mismo sentido, un 42.6% de los alumnos entrevistados en estos centros responden que sus padres
tienen total seguridad de la superacion de sus estudios universitarios con buenas notas, mientras que

este porcentaje se reduce al 32.7% para el caso de alumnos de la publica.

Vista la distribucion de las cualidades académicas del alumnado, veamos a continuacion qué
ocurre con relacion al perfil socioecondmico familiar de los estudiantes de cada tipo de centro. Para
ello nos valdremos de las preguntas de la encuesta relativas a: nivel de estudios de los padres, nivel

de ingresos familiar y ocupacion de los padres. La tabla 2 recoge los resultados de la comparacion.

TABLA 2

En cuanto al nivel de estudios de los padres cabe decir que mientras que en los centros
concertados analizados existe una distribucion bastante homogénea con relacion al nivel de estudios
del padre (basicos, medios y superiores, cada uno en torno a 33%), en los publicos la distribucion esta
sesgada hacia los de estudios bésicos (un 52.9% frente a un 16.1% que tiene estudios superiores en el
conjunto de los centros estudiados)’. Aunque en las tres comunidades la conclusién es similar, las
mayores diferencias se encuentran ahora en la comunidad extremefa, siendo de nuevo Aragoén la
comunidad con menores diferencias relativas en el perfil académico del progenitor de los alumnos de
la ensefianza publica y concertada. El nivel de estudios de la madre resulta también muy
diferenciador por tipo de centro en la totalidad de la muestra analizada.

Con respecto a las variables mas relacionadas con los aspectos economicos del ambito familiar,
el nivel de ingresos y la profesion de los padres, en la totalidad de colegios concertados de la muestra

se concentra un mayor porcentaje de estudiantes cuya familia dispone de unos ingresos superiores a

5 Esta conclusion es similar a la obtenida en Pérez-Diaz et al. (2001).
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1800€ por mes. Las mayores desigualdades en esta variable se encuentran de nuevo en la comunidad
extremefa y las menores en la aragonesa.

En cuanto a la profesion de los padres, el andlisis de la tabla 2 permite también llegar a
conclusiones similares. En los centros concertados se concentran muchos mas alumnos cuyo padre
tiene un trabajo cualificado (64.6% frente al 35.4% de trabajo no cualificado en la totalidad de la
muestra) mientras que en la publica los porcentajes son a la inversa (60.3% trabajo no cualificado y
39.7% trabajo cualificado). Las menores diferencias por tipo de centro se encuentran de nuevo en

Aragon.

En definitiva, el andlisis desarrollado permite constatar la existencia de procesos de
segregacion académica y socioecondmica en nuestro sistema educativo que favorecen a los centros de
titularidad privada. Los alumnos de 2° de bachillerato LOGSE de los centros concertados tienen un
mejor expediente académico previo, una mayor ambicion académica propia y familiar, una mayor
autoconfianza y una mejor percepcion del grado de confianza que sus padres tienen depositada en su
¢xito académico futuro. Del mismo modo, en los colegios concertados se concentra una mayor
proporcion de estudiantes cuyos progenitores desempefian una profesion cualificada, han cursado
estudios superiores y disponen de unos ingresos mensuales superiores a 1800 euros. Estos resultados
son similares a los obtenidos en muchos trabajos que comparan el perfil académico y econémico de
los alumnos de los centros educativos publicos y privados®. Otro aspecto a destacar es la consistencia
en los resultados en las tres regiones consideradas y la menor segregacion relativa encontrada en el
sistema educativo aragonés, especialmente en las variables de entorno socioeconémico familiar. En
estos aspectos la comunidad menos integradora es la extremefia, justamente la que menor presencia
tiene de la ensefianza concertada en el nivel de educacion secundaria. Nuestros resultados difieren en
este aspecto de los obtenidos en Calero y Bonal (1999) donde se comprueba que las comunidades
auténomas con mayor presencia de la ensefanza privada (en este caso no sélo concertada) son
aquellas con mayor division social entre ensefianza publica y privada’.

El bajo valor del p-value obtenido en todos los casos analizados indica ademés que las variables

analizadas y el tipo de centro mantienen una relacion de dependencia.

® Estas comparaciones son habituales en los estudios que comparan el performance relativo de escuelas privadas y piblicas (véanse
Jiménez et al., 1991, Williams and Carpenter, 1991, Witte, 1992, o Figlio y Stone, 1997), asi como en los que analizan el impacto de las
politicas de school choice sobre la segregacion escolar (Levin, 1998, Coobb y Glass, 1999, Lankford y Wyckoff, 2001, Dee y Fu, 2004,
entre otros).

7 Las comunidades incluidas en nuestro trabajo aparecen agrupadas en el trabajo de estos autores en el grupo “Territorio MEC”. Sus
conclusiones se refieren al alto nivel de estratificacion social encontrado en Pais Vasco, Navarra y Catalufia, justamente aquellas en las
que existe una mayor participacion de la ensefianza privada.
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3.-Analisis de los determinantes de la eleccion de tipo de centro educativo

El andlisis realizado en la seccion anterior mediante las tablas de contingencia ha permitido
detectar una relacion de dependencia entre el tipo de alumno y el tipo de centro educativo, si bien con
la informacion disponible no se puede identificar la direccion de la misma. Dicho de otra forma, no se
puede concluir si son los mejores alumnos los que eligen los centros concertados, o si son estos
centros los que seleccionan a los estudiantes mas selectos. Dicho de otra forma: ;el pertenecer a un
entorno mas selecto favorece la eleccion de un centro concertado o son los centros los que practican

politicas de exclusion de riesgos?.

3.1.- Especificacion del modelo

El objetivo especifico de esta seccion es estudiar qué factores explican la asistencia a un centro
privado concertado. La naturaleza cualitativa y discreta de la variable dependiente (asistencia a un
centro concertado) explica que para ello utilicemos un modelo con variable dependiente discreta.
Dentro de las alternativas existentes, optamos por aplicar un modelo probit.

En estos modelos se trata de modelizar la probabilidad de que un estudiante i se encuentre
matriculado en un centro privado concertado (Pi=1) (frente a la alternativa de un centro publico,
Pi=0). En nuestro caso, dicha probabilidad serd analizada en funcién de un conjunto de variables
socioeconomicas (S;), del historial académico y hébitos de estudio (H;) y de otras caracteristicas (O;),
que seran extraidas de la encuesta anteriormente comentada. En el grupo O; se recogen un conjunto
de variables que tratan de medir la relevancia de ciertas caracteristicas personales (sexo) de los
alumnos, asi como su percepcion del centro educativo, y los motivos que le llevaron a seleccionar su
centro escolar.

Para poder trabajar numéricamente con el modelo debemos contar con una variable latente continua
que representaria la utilidad que le reporta al estudiante estar matriculado en su centro. Sin embargo,

esta variable no es observable, sino que inicamente disponemos de la pertenencia a un tipo de centro

u otro. Por lo tanto, debemos hacer una transformacion segun la cual Pi=1 si Pi* >0 y Pi=0 si E* <0.

De esta forma el modelo puede representarse algebraicamente como sigue:
P =a+pS,+pH + PO +¢

Los datos disponibles para la estimacién son los procedentes de la encuesta anteriormente

comentada. Dada la naturaleza del problema que ahora se pretende resolver se han excluido del
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analisis a aquellos individuos que pertenecen a centros situados en localidades donde no existe una
alternativa escolar distinta al tipo de centro (ptblico o concertado) donde ellos estan matriculados
(dado que en este caso no existe posibilidad de eleccion). Ello ha reducido el tamafio muestral a casi
10.000 casos, frente a los mas de diecisiete mil individuos con los que contdbamos inicialmente. Las
variables exdgenas han sido seleccionadas tomando como referencia algunos trabajos previos
realizados sobre el tema (San Segundo, 1991, Kingdon, 1996, Bedi y Garg, 2000, Figlio y Stone,
2001, Lankford y Wyckoff, 2001, Epple, Figlio y Romano, 2004).

Para aproximar el nivel socioeconémico de la familia del estudiante (ingresos familiares, nivel
de estudios y profesion de los padres) se ha optado por construir un indicador socioeconémico que
representa la variabilidad conjunta de todas estas variables. Para ello se ha utilizado el anélisis de
correspondencias multiple. La aplicacion de este método de reduccién de informacion a dichas
variables da lugar a una inica dimension que denominamos indicador socioeconémico (ISOC) y que
explica un 54,45% de la informacion categorica relativa al background socioecondmico familiar. Este
indicador constituye la variable a incorporar en el modelo probit como aproximacién a las variables
socioeconomicas (S;).

Con respecto a las variables de caracter académico (H;) incluidas en la encuesta a priori se
podrian agrupar en tres grandes grupos: aquéllas indicativas del expediente académico previo del
alumno, las relativas a la organizacion del tiempo de estudio y asistencia a clase y, por ultimo,
aquéllas relacionadas con la ambicion académica del alumno, su nivel de auto confianza y la
percepcion de la confianza que tienen depositada sus padres y profesores en su éxito académico. Para
reducir esta informacion utilizamos el analisis de correlacion candnica no lineal cuya filosofia es
similar a la del anélisis de correspondencias multiples pero que resulta méas adecuado en los casos,
como el que ahora nos ocupa, donde las variables objeto de reduccion pueden agruparse segin
criterios teoricos (en este caso, los tres grupos indicados en el parrafo anterior).

La aplicacion de esta técnica de reduccion de informacion a las variables académicas
contenidas en la encuesta nos lleva a identificar dos dimensiones que explican el 49,65% de la
informacion académica existente en las ocho preguntas de la encuesta relativas a estos aspectos. La
primera dimension (IACAD1) agrupa a las variables que hacen referencia al expediente académico
del curso anterior. La segunda dimension (IACAD2) agrupa a las variables relativas a la ambicion
académica del estudiante y a las expectativas de padres y profesores y las relativas a los héabitos de
estudio Seran las variables IACAD1 e IACAD?2 las que se incorporen a la regresion.

Finalmente, se incluyen en el modelo las variables: sexo, nivel de satisfaccion con el centro,

motivos de eleccion, tiempo de permanencia en el centro y comunidad autonoma.



Conciertos educativos y seleccion académica y social del alumnado

3.2.- Resultados

Como se ha comentado anteriormente se han estimado modelos probit y logit. En la tabla 3 se
muestran los resultados del modelo probit. La primera columna recoge el nombre de las variables
exogenas, la segunda el coeficiente estimado de éstas (coef), la tercera el t-ratio (t) y, por ultimo, la

cuarta la estimacion de los efectos marginales (dF/dx)®.

Tabla 3: Modelo de eleccion de centro educativo (probit)

Variable exégena coef t dF/dx
Indicador socioecondémico (ISOC) 0,159 10,56 0,058
Expediente académico (IACADI1) 0,220 13,48 0,080
[Ambicion académica y habitos estudio

(IACAD2) 0,188 12,41 0,069
Participacion actividades extraescolares 0,361 7,08 0,138
Antigiiedad en el centro 0,716 22,94 0,259
Recomendaria centro -0,218 -6,17 -0,082
Eleccion centro (Prestigio) 0,788 19,83 0,302
Eleccion centro (Tradicion) 0,724 13,84 0,281
Eleccion centro (Proximidad) -0,725 -18,80 -0,246
Sexo (Hombre) 0,094 3,11 0,035
CC.AA. (Aragon) 0,230 6,60 0,085
CC.AA. (Extremadura) -0,379 -9,88 -0,134
Constante -0,645 -14,31

Nota: logL=-4653,99; pseudo R?=27,12; observaciones=9.642.

Al analizar los parametros estimados y su significatividad destaca la importancia de la variable
socioeconomica, las académicas, la antigliedad en el centro y las variables que identifican las razones
de eleccidn del centro educativo.

Asi, puede observarse una clara relacion positiva entre el nivel socioecondémico (ISOC) y la
probabilidad de asistir a un centro concertado. En concreto un incremento infinitesimal en este
indicador implicaria un aumento de un 5,8% en la probabilidad de asistir a centro concertado. Esto
viene a confirmar los resultados obtenidos en los trabajos previos tanto para el caso espafiol como
para otros estudios internacionales. Ademas, y al igual que ocurre en San Segundo, 1991, se observa
que los alumnos de comunidades autonomas con un mayor nivel de renta per cépita y mayor

presencia relativa de centros concertados (Aragoén y Asturias) tienen una mayor probabilidad de

8 Hay que tener en cuenta que en los modelos probit los parametros estimados del modelo no son iguales a los efectos marginales.
Estos hacen referencia a la variacion de la probabilidad de que ocurra el suceso j que se produce cuando el valor de dicha explicativa
varia infinitesimalmente. En el caso, como es el de muchas de nuestras variables, de que la explicativa sea una variable dummy, la
interpretacion se transforma a términos discretos. Bajo estas circunstancias el efecto marginal se mostraria ante un cambio de 0 a 1 del
valor de la variable exdgena, y no ante uno infinitesimal pues no existe.

9
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asistir a un centro concertado. Dicho con otras palabras, la decision de irse a vivir a Extremadura
reduciria en un 13,4% la probabilidad de que el estudiante eligiera alli un centro concertado. Sin
embargo, mudarse a Aragon aumentaria esta probabilidad en un 8,5%’. A diferencia de los resultados
que se obtienen en otros trabajos (San Segundo, 1991) las variables académicas si que parecen tener
una relacion clara con la eleccion de centro concertado o publico'’. Asi, la relacién entre la variable
IACADI]1 y del tipo de centro es positiva, indicando que los estudiantes con mejor expediente
académico tienen mayor probabilidad de asistir a centros concertados. El indicador que agrupa las
variables relacionadas con la ambicion académica y los hébitos de estudio (IACAD2) muestra
también un sentido positivo en su relacioén con la probabilidad de pertenecer a centro concertado. Se
observa también que la probabilidad de que un alumno esté matriculado en un centro concertado (en
lugar de en uno publico) tiene una relacion positiva con el hecho de que su familia eligiera dicho
centro por motivos de prestigio o tradicion familiar, pero una relacion negativa con el hecho de elegir
centro por motivos de proximidad. La antigiiedad en el centro, medida como aquellos estudiantes que
llevan matriculados en el centro mas de 5 afos, también guarda una relacion positiva con el hecho de
pertenecer a un centro concertado. Por lo tanto, se da en los centros publicos una mayor movilidad de

. 11
los estudiantes entre centros.

4.- Conclusiones

El andlisis realizado a lo largo de los epigrafes anteriores cuestiona seriamente la capacidad de
los conciertos educativos para igualar las oportunidades de eleccion de centro educativo para todas
las familias. Después de casi veinticinco afnos de vigencia del sistema, la distribucion de los alumnos

entre la ensefianza publica y privada sigue respondiendo a un claro patréon socioeconémico que

° En la tabla no se muestran los resultados para Asturias. Esto se debe a que no se pueden incluir en la misma regresion las tres
variables dummy de identificacion de comunidad auténoma puesto que se produciria multicolinealidad perfecta. Las regresiones que se
han realizado incluyendo Asturias y excluyendo otra de las dummy han dado como resultado una relacion positiva entre esta variable y
la eleccion de centro concertado. Los resultados de estos modelos estan a disposicion de los lectores.

19 Esto puede deberse a que en los trabajos previos se incluian en las regresiones distintos indicadores del historial académico que
pueden estar altamente correlacionados lo que puede generar problemas en las regresiones y que los parametros estimados no recojan
adecuadamente los efectos. Este problema ha sido salvado en este trabajo mediante la reduccion de la informacion académica a dos
indicadores segun se ha comentado anteriormente.

' Esta variable trata de corregir, al menos en parte, el hecho de disponer sélo de datos de estudiantes de 2° de bachillerato LOGSE,
dado que en la mayoria de los centros concertados este nivel de estudios no estd financiado por fondos publicos. Otra forma que
también se ha estudiado por parte de los autores ha sido el seleccionar inicamente los casos en los que el estudiante ha permanecido
mas de 5 afios en el centro (4.492 individuos) y estimar los modelos tinicamente con estos datos. De esta forma se estudia el
comportamiento de los estudiantes que no han variado de opcion educativa (publica/concertada/privada) al pasar de la ensefianza
obligatoria al bachillerato, controlandose asi que los alumnos entrevistados pertenecen efectivamente a los modelos publico o
concertado objeto de atencion en este trabajo. Los resultados son casi idénticos a los obtenidos en la tabla 3, estando a disposicion de
los lectores.
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favorece a los centros de titularidad privada. En éstos se concentran de manera mayoritaria los
estudiantes cuyas familias disponen de mayores ingresos, profesiones que requieren mayor
cualificacion y nivel de estudios mas alto. En consonancia con ello, son estudiantes que cuentan con
mejores actitudes hacia el aprendizaje (mayores aspiraciones educativas y mas confianza en si
mismos) y que se sienten mas respaldados académicamente por sus familias. Por el contrario, en los
centros publicos se concentran en mayor proporciéon los alumnos procedentes de los entornos
familiares menos selectos. Estos resultados confirman, por tanto, la existencia de procesos de cream
skimming en el mercado educativo espanol, fenomeno éste que ha sido detectado también en varios

trabajos que han analizado los sistemas educativos britdnico y americano.
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Tabla 1.Tablas de contingencia Variables académicas y personales

ARAGON ASTURIAS EXTREMADURA CT(? ii
Pregunta encuesta Opciones de C'ent‘ro Centro Total C'ent_ro Centro Total C'ent‘ro Centro Total C,ent.ro Centro Total
respuesta publico |concertado publico | concertado publico concertado publico |concertado

Aprobé todo 613% | 73.4% |652%| 58,6% | 82.9% | 64,7% | 56,9% 78,8% 59.8%| 58.8% | 77.6% | 63,1%

Calificaciones curso pasado (a) xfgngiz‘;pendiemes 27,0% | 209% [25,1%|27.9% | 14.4% |24,5% | 28,8% 15,1% 27,0%| 28,0% | 17.6% | 25.6%
Estoy repitiendo 11,6% 56% | 97% | 135% | 2.8% | 10,8% | 14,3% 6,2% 132%| 132% | 48% | 113%
Notable o superior 342% | 38,1% |354%| 33.4% | 483% | 37.2% | 34,2% 46,6% 358%| 34,0% | 432% | 36,1%

Nota 1° Bachillerato (b) Bien o suficiente 41,7% | 43.7% |423%| 413% | 39.4% | 40,9% | 42,1% 40,0% 41,9%| 418% | 41,5% | 41,7%
Me quedan pendientes| 24,1% | 183% [222%| 252% | 12.2% | 22.0% | 23,7% 13,4% 223%| 243% | 153% | 22.2%
Si, licenciatura 40,5% | 54.0% |44.8%| 37.5% | 62.8% | 43,8% | 43,5% 67,2% 46,6% | 40,8% | 59,6% | 45.2%

;D tudi

F fcs)“d"’s Si, diplomatura 36,0% | 28,5% |33,6%|302% | 258% | 29,1% | 37,7% 26,3% 36,1%| 35,0% | 272% | 332%
No 23,5% | 17,5% |21,6% | 32.4% | 114% | 27.1% | 18,9% 6,5% 172%| 243% | 132% | 21,7%
Si 30,9% | 37.8% |33,1% 28,5% | 402% | 31,4% | 33,5% 46,7% 353%| 312% | 404% | 33,4%

;. Te consideras capacitado :Efgefl‘zgseplgz‘i‘f’uifx 41,5% | 413% |414%| 373% | 38.8% |37.7% | 44,3% 40,2% 438%| 41.4% | 403% | 41,1%

para cursar con buenas notas . i

una carrera universitaria? (d) g;l’(’)f;ad" solopara | o100 | 136% | 16,6% | 197% | 157% | 18,7% | 15.8% 11,0% 152%| 17,6% | 13,8% | 16,7%
No 9,6% 73% | 8.8% | 145% |  52% | 122% | 6,3% 2,1% 58% | 9,7% 5,5% 8,8%
Si 753% | 813% |72.2%| 70,1% | 84.9% | 73.8% | 84,7% 92,8% 85.7%| 77.5% | 84.8% | 79.2%

;Desean tus padres que curses

1 carrera universitaria? © [No 2,4% 7% | 2,1% | 3.8% 1,8% 33% | 1,9% 1,0% 1,8% | 2,6% 1,6% 2,4%
No opinan 223% | 17.1% |20,6% | 26,0% | 133% | 22,8% | 13.4% 6,2% 12,4%| 19.8% | 13,6% | 18,4%

;Qué grado de confianza crees [Total seguridad 34.4% | 42,8% [37,1% 30,4% | 404% | 32.9% | 33,1% 45,8% 34.8%| 32,7% | 42,6% | 35,0%

que tienen tus padres en que L .

acabes tu educacion Dificil pero posible | 26,1% | 253% [259%| 27.5% | 243% | 26,7% | 26,5% 21,2% 25.8%| 26,7% | 24,1% | 26,1%

universitaria con buenas i
Conquetermineya | 39 o0 | 33000 (3719 | 42,0% | 354% | 40.4% | 40.3% 33,0% 39.4%| 40,6% | 33.2% | 38.9%

notas? (f)

estarian satisfechos

(a) Test chi-cuadrado: Aragén = 93, 827 (p-value = 0,000), Asturias = 264,33 ( p-value = 0,000), Extremadura = 140,38 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA. = 492,75 ( p-value = 0,000)

(b) Test chi-cuadrado: Aragon = 25,817 ( p-value = 0,000), Asturias = 134,44 ( p-value = 0,000), Extremadura = 64,70 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 182,9 ( p-value = 0,000)
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(c) Test chi-cuadrado: Aragon= 173,99 ( p-value = 0,000), Asturias = 306,99 ( p-value = 0,000), Extremadura= 173,99 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 465,15 ( p-value = 0,000)
(d) Test chi-cuadrado: Aragén = 41,699 ( p-value = 0,000), Asturias= 121,18 ( p-value = 0,000), Extremadura = 70,62 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 167,98 ( p-value = 0,000)
(e) Test chi-cuadrado: Aragon= 26,042 (p-value = 0,000), Asturias = 110,64 ( p-value = 0,000), Extremadura = 38,42 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 99,68 ( p-value = 0,000)

(f) Test chi-cuadrado: Aragon = 44,782 ( p-value = 0,000), Asturias = 43,76 ( p-value = 0,000), Extremadura = 49,8 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 135,82 ( p-value = 0,000)

14



Conciertos educativos y seleccion académica y social del alumnado

Tabla 2: Tablas de contingencia Variables socioeconémicas

ARAGON ASTURIAS EXTREMADURA TRES CC.AA
. Centro Centro Centro Centro Centro Centro Centro | Centro
Pregunta encuesta Opciones de respuesta plblico | concertado Total piiblico | concertado Total plblico | concertado Total publico | concertado Total
Basicos 48,0% 33,5% 43,4% | 48.2% 26,7% 42,8% | 60,0% 34,9% 56,7% | 52,9% 31,6% 48,0%
Estudios del padre (a) Medios 32,8% 33,5% 33,0% | 37,2% 35,2% 36,7% | 25,0% 29,2% 25,6% | 31,0% 33,2% 31,5%
Superiores 19,2% 33,0% 23,5% 14,6% 38,1% 20,5% | 15,0% 35,9% 17,8% | 16,1% 35,2% 20,6%
Basicos 55,7% 43.2% 51,7% | 51,5% 32,2% 46,6% | 67,1% 41,5% 63,7% | 59,1% 39,2% 54,5%
Estudios de la madre (b) |[Medios 27,3% 31,8% 28,7% | 34,8% 35,4% 35,0% | 19,8% 22.4% 20,2% | 26,5% 31,1% 27,6%
Superiores 17,0% 25,1% 19,6% 13,7% 32,4% 18,4% | 13,1% 36,2% 16,1% | 14,4% 29,7% 18,0%
Menos de 1200 euros 16,8% 9,8% 14,5% | 21,7% 8,9% 18,5% | 38,8% 16,4% 35,9% | 27,1% 10,8% 23,3%
Ingresos familiares (c) Entre 1200 y 1800 euros 48,0% 43,0% 46,4% | 48,5% 39,3% 46,2% | 40,0% 35,8% 39,5% | 45,0% 40,4% 43,9%
Mas de 1800 euros 35.2% 47.2% 39,1% | 29,8% 51,8% 354% | 21,2% 47,9% 24,7% | 27,9% 48,9% 32,8%
Profesion del padre (d) Empleo no cualificado 56,8% 37,4% 50,6% | 63,7% 34,8% 56,5% | 60,2% 31,9% 56,5% | 60,3% 35,4% 54,5%
rofesion del padre
Empleo cualificado 43.2% 62,6% 494% | 36,3% 65,2% 43,5% | 39,8% 68,1% 43.5% | 39,7% 64,6% 45,5%
Profesién de | dre (©) Empleo no cualificado 77,8% 66,8% 74,3% | 80,0% 61,5% 75,4% | 81,5% 56,0% 78,2% | 80,0% 62,9% 76,0%
rofesion de la madre (e
Empleo cualificado 22.2% 33,2% 257% | 20,0% 38,5% 24,6% | 18,5% 44,0% 21,8% | 20,0% 37,1% 24,0%

(a) Test chi-cuadrado: Aragén= 163,464 (p-value = 0,000), Asturias= 368,1 ( p-value = 0,000), Extremadura= 257,12 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 834,97 ( p-value = 0,000)
(b) Test chi-cuadrado: Aragén = 89,450 ( p-value = 0,000), Asturias = 262,16 ( p-value = 0,000), Extremadura= 308,47 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 640,35 ( p-value = 0,000)
(c) Test chi-cuadrado: Aragon= 93,916 (p-value = 0,000), Asturias= 236,63 ( p-value = 0,000), Extremadura= 289,84 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 750,34 ( p-value = 0,000)
(d) Test chi-cuadrado: Aragon= 189,606 ( p-value = 0,000), Asturias= 332,25 ( p-value = 0,000), Extremadura = 228,47 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 754,45 ( p-value = 0,000)
(e) Test chi-cuadrado: Aragon= 79,381 (p-value = 0,000), Asturias= 179,74 ( p-value = 0,000), Extremadura= 267,81 ( p-value = 0,000), Tres CC.AA.= 487,62 ( p-value = 0,000)
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